
HRVATSKI SABOR

KLASA: 021-12/20-18/219
URBROJ: 65-20-02

Zagreb, 27. travnja 2020.

Hs"NP"021 ■ 12/20-18/219*65-20-02" Hs

MINISTARSTVO POLJOPRIVREDE 
gospođi
mr. sc. Mariji Vučković, ministrici

U prilogu dostavljam zastupničko pitanje Davora Vlaovića, zastupnika u
Hrvatskom saboru, postavljeno sukladno članku 140. Poslovnika Hrvatskoga sabora.

Molim odgovorite na postavljeno zastupničko pitanje, sukladno odredbi članka 
142. stavka 1. Poslovnika Hrvatskoga sabora, u roku od 30 dana od dana kada je pitanje 
dostavljeno.

Na znanje:
- Vlada Republike Hrvatske
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Predmet: Zastupničko pitanje ministrici poljoprivrede mr. sc. Mariji Vučković

Na temelju članka 140. Poslovnika Hrvatskoga sabora („Narodne novine" br. 81/13) 

upućujem slijedeće pitanje ministrici poljoprivrede mr. sc. Mariji Vučković:

Zašto su uzgajivači orašastih kultura isključeni iz investicijskih mjera ruralnog razvoja, dodjele 
državnog poljoprivrednog zemljišta i proizvodno vezanih plaćanja? Zašto su isključeni iz 
programa pomoći malim poljoprivrednim proizvođačima od jednog do deset zaposlenih zbog 
COVID-19? Zašto je predloženo smanjenje potpore za ekološke nasade oraha u „prijelazu" i 
iznosi 406,82€/ha, odnosno manje je za 46,86%? Zašto je za lijesku predloženo smanjenje koje 
iznosi 117,44 €, odnosno za 13,53% manje? Kome se ta sredstva prenamijenjuju?

Obrazloženje:

Obratili su mi se iz udruge Poljoprivrednih uzgajivača i proizvođača oraha, lijeske i jezgričastog 

voća - agronoma i kooperanata (PUPOLJAK) te iznijeli probleme s kojima se susreću.
Prema prijedlogu izmjena i dopuna Pravilnika o provedbi izravne potpore poljoprivredi i IAKS 

mjera ruralnog razvoja za 2020. godinu predloženo je smanjenje potpora za višegodišnje 
nasade u ekološkoj proizvodnji za kulture oraha i lijeske. Najveći dio navedenih kultura 
prostorno nalazi na području Slavonije, a prema izračunu koji je napravio PUPOLJAK svake 
godine bi uzgajivači sa područja Slavonije ostali bez 15 milijuna kuna. I prema predloženim 

mjerama za pomoći OPG-ovima za vrijeme trajanja pandemije COVID-19, namjerno ili 
nenamjerno, zaboravljeni su uzgajivači orašastih kultura. Među nekoliko stotina voćnih vrsta 

samo je njima umanjen iznos potpore za 50%.
Uz pitanje prilažem i njihov dopis s detaljnim objašnjenjima te molim žuran odgovor.

S poštovanjem!

ASTUPNIK

avor Vlaović
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PUPOLJAK, SLAVONIJA

PREMA POPISNOJ LISTI

ELEKTRONIČKIM PUTEM

Poštovani,

Obraćamo Vam se sa ovim dužim pismom, jer smatramo da se Poljoprivrednim uzgajivačima 
i proizvođačima oraha, lijeske i jezgričastog voća - agronoma i kooperanata (PUPOLJAK) u 
Republici Hrvatskoj (RH), iz potpuno nepoznatih, nepojmljivih i neopravdanih razloga, 
pokušava nanijeti „nepravda" od strane Ministarstva poljoprivrede (MP) i/ili određenih ljudi u 
MP, čime se dovodi u pitanje i ugrožava egzistencija velikog broja poljoprivrednika i njihovih 
obitelji (oko 20.000 Poljprivrednih gospodarstava). Odmah u uvodu molimo Vas za pažnju i 
strpljenje u proučavanju ovoga pisma, iz kojega se nadamo da ćete uvidjeti svu 
NAKARADNOST, NELOGIČNOST, NEPRAVDU predloženih izmjena resornog 
Ministarstva koje bi ponajprije trebalo raniti interese SVIH poljoprivrednika pa tako i članova 
PUPOLJKA.

1. PROBLEMATIKA
Prema prijedlogu izmjena i dopuna Pravilnika o provedbi izravne potpore poljoprivredi i 
IAKS mjera ruralnog razvoja za 2020. godinu (u daljnjem tekstu: Pravilnik), odnosno prema 
iznosima potpore definiranim u „novom" Pravilniku u „novoj" Tablici l.iz Priloga 1 
Pravilnika, predloženo je smanjenje potpora za višegodišnje nasade u ekološkoj proizvodnji 
za kulture oraha i lijeske.

Predloženo smanjenje potpore za ekološke nasade oraha u „prijelazu" iznosi 406,82€/ha 
manje nego dosadašnji iznos potpore za oraheu razdoblju od 2015.- 2019. godine, odnosno 
predloženi iznos je manji za 46,86% nego u navedenom razdoblju.

Smanjenje za nasade oraha u „održavanju" prema predloženom Pravilniku iznosi 339,01€/ha 
manje nego dosadašnji iznos potpore za orahe u razdoblju od 2015.- 2019. godine, odnosno 
predloženi iznos je manji za 46,86% manji nego u navedenom razdoblju.

Za lijesku predloženo smanjenje iznosi 117,44 € ili za 13,53% manje za „prijelaz" na 
ekološku proizvodnju, nego u razdoblju od 2015.-2019. godine, odnosno 97,86 € ili za 
13,53% manje za „održavanje" ekološke proizvodnje, nego u razdoblju od 2015.-2019. 
godine.



2. PODACI
Prema podacima kojima raspolažemo, proizvodnja oraha je u stalnom porastu u RH, te je 
prema evidenciji koju imamo u posjedu iz veljače 2019. godini evidentirano 8.048,79 ha pod 
nasadom oraha, od čega je oko 6.697,28 ha nasada oraha bilo u sustavu poticaja. Od ukupnog 
broja nasada od ulaska u EU, RH je svake godine zabilježila povećanje broja hektara pod 
nasadom oraha i to kako slijedi:

2013 +268,76
2014 +332,70
2015 +911,04
2016 +939,12
2017 +605,12
2018 +235,22

UKUPNO 3.291,96

Sukladno navedenom, vidljivo je kontinuirano povećanje površina pod nasadima oraha u 
razdoblju od 2013.- 2018. godine za 3.291.96 ha, odnosno od ulaska u RH u EU 2013. 
Godine, površine pod nasadima oraha su se povećale za 30,80% u odnosu na razdoblje do 
ulaska u EU (prema dostupnim podacima najstariji nasad iz 1900.), odnosno sa 4.756,83 ha 
na 8.048,79 ha tj. za 3.291,96 ha.

Nadalje, prema dostupnim podacima od ukupno 31.559,81 ha evidentiranih voćnjaka,prema 
podacima iz veljače 2019. godini, nasadi podorahom i lijeskom su zauzimali:

orah = 8.048,79 ha + lijeska = 4.949,30 = UKUPNO = 12.998,09 ha, odnosno orah i lijeska 
su predstavljali oko 41,18 %SVIH voćnjaka u Republici Hrvatskoj.

Prema podacima o ekološkoj proizvodnji za 2018. godinu, objavljenim na stranicama MP, od 
ukupno 13.301,00 ha trajnih (višegodišnjih) nasada u ekološkoj proizvodnji, 7.401,00 ha 
se odnosi na orašasto voće. Iz navedenih podataka moguće je zaključiti da se više od 
polovice (>60%) podignutih nasada lijeske i oraha u RH nalazi u ekološkoj proizvodnji. 
Prema prikazanim podacima je vidljivo da je 30,80% nasada oraha bilo mlađe od 7 godina, 
odnosno da su u fazi kada nema ploda. Naime prvi očekivani prinosi tako podignutih nasada 
očekuju se nakon 8 godine od podizanja nasada.



Nadalje, prema raspoloživim podacima starost nasada oraha u RH se kretala u sljedećim 
rasponima:

Starost 
(god) Površina
1-7 3.590,24
8-12 1.969,54
13-25 1.474,33
26-50 893,37
51+ 118,06
Nepoznato 3,25
UKUPNO 8.045,54

Iz podataka se može protumačiti da samo oko 1.500,00 ha nasada oraha, odnosno oko 18% od 
ukupnog broja hektara se nalazi u fazi pune rodnosti. Ovdje je važno napomenuti da se u 
Republici Hrvatskoj, tek od ulaska u EU i korištenjem novih informacija, tehnologija sadnje, 
dostupnosti sredstava fondova iz EU, novih sorti itd., započinje sa pristupom organiziranije i 
profesionalnalnije plantažne proizvodnji i uzgoja oraha. Kod nasada u punoj rodnosti, 
odnosno kod 1.500,00ha nasada oraha smatramo da se ne radi o organiziranoj plantažnoj 
proizvodnji, već o proizvodnji za vlastite potrebe, prodaji na kućnom pragu itd. Preostalih 
1.000,00 ha predstavljaju zastarjele sorte oraha, sađene „uz kuću“ i razne vrste ekstenzivnih 
voćnjaka starijih od 25 godina.

RH bi prema svemu navedenom kroz naredno razdoblje, trebala imati i očekivati koristi od 
podignutih nasada, ponajprije nasada oraha i lijeske podignutih neposredno prije i/ili nakon 
ulaska u EU.

Kod podizanja nasada oraha i lijeske radi se u načelu o velikim i skupim investicijama koje 
zahtijevaju visoka ulaganja. Investicije su najintenzivnije u fazi podizanja nasada, odnosno 
prvih 8-12 godina kada su povrati od investicija mali i/ili ih nema. Prema brojnim 
studijama, od kojih ćemo ovdje istaknuti studiju UNIVERSITY OF CALIFORNIA 
COOPERATIVE EXTENSION AGRICULTURE AND NATURAL RESOURCES 
AGRICULTURAL ISSUES CENTER, iz 2018. godine, koja pokazuje da za podizanje nasada 
1,00 ha oraha kroz period od prvih 7 godina zahtijeva ulaganje na razini od oko 
53.000,00$/ha.

Kao što navedeni podaci pokazuju radi se o dugoročnom, zahtjevnom, sofisticiranom i 
jednom od najskupljih načina uzgoja i proizvodnje u poljoprivredni, ali ujedno i visoko 
dohodovnoj tzv. „Kulturi budućnosti" (super-food). Mi Voćari (PUPOLJAK) vjerujemo da se 
radi i o dugoročno isplativoj investiciji, koja na žalost svoju isplativost počinje pokazivati 
nakon duljeg razdoblja od podizanja nasada tj. nakon dolaska u punu rodnost. Ovisno o 
odabranoj sorti, podlozi, uvjetima sadnje (kvaliteti zemljišta, održavanju, itd.) očekivani 
početak rodnosti se kreće kod navedenih kultura, kako smo već naveli od 4 godine starosti 
(lijeska) i/ili od 7 godina starosti(orah), a puni rod uredno održavanih nasada se očekuju od 
7 (lijeska) do 12 (orah) godina starosti pa do negdje oko 25 do 30 godina starosti.



Vjerujemo da Vam je poznato da jepoljoprivredna proizvodnja jako riskantna 
porizvodnja (proizvodnja pod otvorenim nebom) i da se ne može se odvijati u strogo 
kontroliranim i zatvorenim uvjetima poput npr. tvornice automobila. Navedeno je možda i još 
više vidljivo i izraženije kod ekološke proizvodnje, te naši voćnjaci stradavaju zbog korova, 
divljači, glodavaca, bolesti, štetnika, tuče i ostalih vremenskih nepogoda.

Stoga je kod navedenih kultura potrebno dugoročno ulagati u sadnju, formiranje i održavanje 
nasada. Jedino u tom slučaju mogu se očekivati kvalitetni i stabilni prinosi. Vidljivo je da 
predmetne kulture traže visoka odricanja i ulaganjasvih u proizvodnom lancu, kako 
obiteljskih poljoprivrednih gospodarstava tako i institucija koje bi nam trebale biti podrška u 
podizanju nasada.

Navedene dvije kulture predstavljaju i/ili će predstavljati sve važniji sektor u voćarskoj 
proizvodnji RH, kako sada tako i u budućem vremenu, odnosno proizvodnji koja bi trebala 
imati visoku dodanu vrijednost, što pokazuju i podaci u svjetskoj proizvodnji:

Izvor: h ttps: //www. atlas bi g, com

Zemlja Proizvodnja
(t)

Proizvodnja 
po osobi (KG) Ha

China 1.785.879 1,281 487.007
United States of
America 607.814 1,854 127.476
Iran 405.281 4,957 153.642
Turkey 195.000 2,413 86.853
Mexico 141.818 1,137 83.513
Ukraine 10.799 2,555 13.200
Chile 73.529 4,184 30.964
Uzbekistan 53.116 1,627 5.629
France 3.941 0,586 2.034
Romania 34.095 1,746 1.673
India 33.000 0,025 31.000
Egypt 24.330 0,250 4.676
Greece 22.571 2,096 14.800
Germany 18.203 0,220 5.549
Belarus 16.654 1,757 5.362
Serbia 15.610 2,230 4.787



3. EKOLOŠKA PROIZVODNJA
Prema Uredbi Vijeća Europske unije ekološka proizvodnja sveobuhvatan je sustav 
upravljanja poljoprivrednim gospodarstvima i proizvodnjom hrane koji ujedinjuje najbolju 
praksu u pogledu okoliša i klime, visoku razinu biološke raznolikosti, očuvanje prirodnih 
resursa, primjenu visokih standarda za dobrobit životinja i proizvodnih standarda koji su u 
skladu s potražnjom sve većeg broja potrošača za proizvodima proizvedenim uz primjenu 
prirodnih tvari i procesa. Pridržavanje visokih standarda u području zdravlja, okoliša i 
dobrobiti životinja pri proizvodnji ekoloških proizvoda svojstveno je visokoj kvaliteti tih 
proizvoda.

Ekološka proizvodnja višegodišnjeg nasada započinje podizanjem novog nasada ili pak 
prijelazom s konvencionalne na ekološku proizvodnju kod već podignutih nasada.

Tijekom tog perioda mora se proći prijelazno razdoblje koje traje tri godine, a računa se od 
podizanja nasada za nove nasade, odnosno, od cvatnje do cvatnje za postojeće nasade.

U ekološkoj proizvodnji se prednost daje prirodnim svojstvima biljaka, životinja i krajobraza, 
povećanju prinosa i otpornosti biljaka uz pomoć prirodnih sila i zakona, uz propisanu uporabu 
eko gnojiva, ekoloških sredstava za zaštitu bilja i životinja, sukladno međunarodno usvojenim 
normama i načelima.

Ekološka proizvodnja trebala bi doprinositi održanju i povećanju plodnosti, stabilnosti i 
biološke raznolikosti tla, ali i sprečavanju zbijanja i erozije tla, kao i boljem recikliranju 
ekoloških materijala i korištenju obnovljivih izvora energije.

Brojnim istraživanjima dokazano je da mnoge bolesti imaju izravnu uzročnu vezu s 
kvalitetom hrane koju jedemo, velikim dijelom zbog rezidua koji ostaju u biljkama.

Stoga je bitno osvijestiti javnost da nužna suradnja s prirodom, umjesto njezina sustavnog 
uništavanja ima trajniji učinak i bolje rezultate za čovječanstvo.

Zbog toga se ekološka poljoprivreda najčešće svrstava u koncept održivog razvoja, jer 
cijelim nizom mjera, koje obuhvaćaju ukupno gospodarenje, usmjeravaju prema ekonomski 
isplativoj, socijalno pravednoj i etički prihvatljivoj ekološkoj poljoprivrednoj proizvodnji.

Konvencionalna poljoprivredna proizvodnja pretvorila je polja u određeni oblik 
industrijske proizvodnje, s ciljem postizanja što većih prinosa. Takav pristup zasniva se na 
neracionalnoj upotrebi energije i kemikalija, što je dovelo do opasnih ekoloških posljedica i 
iscrpljivanja neobnovljivih prirodnih izvora, zbog čega su nestale mnoge biljne i životinjske 
vrste i njihova staništa. Današnja konvencionalna poljoprivredna proizvodnja se uz industriju 
i promet, smatra velikim onečišćivačom okoliša, zraka i pitke vode. Zbog toga je povećanje 
površina u ekološkoj proizvodnji postalo nužnost i moralna obveza, ako želimo sačuvati 
Zemlju za buduće naraštaje. Osim izravnog onečišćenja okoliša, konvencionalna 
poljoprivreda uzrok je i drugih ekoloških degradacija, smanjenja biološke raznolikosti, erozije 
tla i gubitka humusa, salinizacije tla, eutrofikacije voda i drugo.



Ekološka poljoprivreda je u svim zemljama EU definirana Uredbom i zakonima, pri čemu je i 
u Hrvatskoj akcijskim planom također predviđeno značajno povećanje udjela površina pod 
ekološkom proizvodnjom.

Poznato je da prelazak na ekološku proizvodnju zahtijeva puno rada i truda, jer smisao 
ekološke poljoprivrede nije u negiranju pozitivnih dostignuća konvencionalne 
poljoprivrede, nego od proizvođača zahtijeva promjenu stila života i načina proizvodnje, 
te pronalaženje ekološki prihvatljivijih rješenja. Nedostatak ekološke proizvodnje je što 
se ne mogu u svim vidovima poljoprivredne proizvodnje očekivati visoki prinosi kao u 
intenzivnoj konvencionalnoj proizvodnji. Potrebno je puno više ručnog i mehaničkog rada 
nego u konvencionalnoj proizvodnji, ali dugoročno gledano, povećanjem ekološke 
proizvodnje utječe se na zdravlje ljudi i vraćanje ukupne prirodne ravnoteže.Iz navedenog 
razloga i zbog smanjenih prinosa, iznos potpore prema EU legislativi treba nadoknaditi 
izgubljenu prinos u odnosu na konvencionalnu. U ovoj rečenici je sažeta osnovna svrha i 
bit ekološke poljoprivrede u smislu potpora prema ZPP-u.

Ekološka poljoprivreda ne podrazumijeva isključivo povratak na ekstenzivni način 
proizvodnje, nego predstavlja obaveznu sponu između suvremene poljoprivredne proizvodnje 
i znanosti, koja se temelji na njezinim najnovijim spoznajama i dostignućima, uz uvažavanje 
svih ekoloških principa u cilju očuvanja okoliša, zdravlja biljaka, životinja i ljudi.

Iako su posljednjih godina u Republici Hrvatskoj značajno povećane površine pod ekološkim 
uzgojem u Hrvatskoj, važan cilj u daljnjoj održivosti ekološke proizvodnje bi trebao biti 
prelazak malih proizvođača (koji za to imaju uvjete) na ekološku proizvodnju, uz punu 
podršku institucija, javnosti i potrošača, uz značajno povećanje i poboljšanje ponude 
ekoloških proizvoda na hrvatskom tržištu.



4. OTVORENA PITANJA
Prema svemu navedenom, PUPOLJAK još manje razumije odluku resornog ministarstva o 
smanjivanju potpora za navedene kulture. Prije nego navedeno nekoliko primjera, pokušati 
ćemo Vam na primjeru jednog našeg poljoprivrednika prikazati o čemu se točno radi

Primjer 1:(PG) Poljoprivredno gospodarstvo (mlada obitelj, sa dvoje maloljetne djece, od 
kojih je otac sin pginulog branitelja) podignulo je kredit u jednoj od komercijalnih banaka po 
komercijalnim kamatnim stopama.Za navedeni kredit PGje kupilo gospodarstvo (objekte, 
strojeve), zemljište, isto pripremilo za podizanje nasada (krčenje, oranje, malčiranje), 
podignulo nasad u 2016. godini, ušlo je u obvezu i prihvatilo uvjete ekološke proizvodnje na 5 
godina za koje mu je garantiralo MP sa novcima iz EU fondova, sada nakon 3 godine ulaganja 
i održavanja, mu se uskraćuje preko 50% sredstava, bez mogućnosti napuštanja eko- 
proizvodnje, odnosno prelaska na konvencionalnu. Iz navedenog proizlazi da PG ukoliko 
izađe iz eko-obveze mora vratiti novce po osnovi eko proizvodnje za 3 godine koje je primio 
novce i/ili ostati u eko-obvezi za 50% manji iznos, svjesnog odricanja tj. umanjenog prinosa u 
budućnosti. Možda je dobro napomenuti da oni koji imaju konvencionalnu proizvodnju uz 
ispunjenje samo jednog uvjeta (eko-gnojidbe) mogu ostvariti preko 200,00€ veći iznos 
potpore, od eko proizvođača koji moraju zadovoljiti cijeli niz uvjeta, a ne samo eko gnojidbu.

Vjerujem da Vam je iz ovog jednog primjera jasno da se radi u najmanju ruku o 
nepoznavanju, diletantizmu, nedostatku vizije za HR poljoprivredu ili ne daj Bože 
NAMJERNOM UNIŠTAVANJU HR PROIZVOĐAČA, a to složiti ćete se nije nikome 
uključenom u navedene procese u CILJ-u. Također, se postavlja pitanje, ZAŠTO BAŠ 
SADA? Ne postoji niti jedan razuman odgovor na ovo pitanje, jer se automatski otvara pitanje 
čija je GREŠKA i/ili ODGOVORNOST da su se isti nasadi poticali sa 50% većim iznosom 
cijelih 5 godina!!!?

Ispod ćemo pokušati sažeti nekoliko najvažnijih argumenta zbog čega smatramo da se 
navedeni prijedlog iz Pravilnika MORA odbiti, odnosno da se MORAJU uvažiti naši 
argumenti:

1) Sami proces donošenja Pravilnika je proveden na netransparentan način iz više 
razloga, te nama proizvođačima navedenih kultura ostaje misterija čemu i zašto je do 
navedenog čina došlo??? Pravilnik koliko je nama poznato nije donesen na temelju 
sastanka i/ili odluka stručnog Povjerenstva za izradu Pravilnika, već je pod okriljem 
COVID-19 Pravilnik na ,,nečije“ inzistiranje „proguran" Upravama MP na mišljenje, 
bez da se tražilo isto od PULJOPKA, drugih poljoprivrednih udruga, znanstvenih 
institucija, HAPIH-a i/ili stručnjaka koji sudjeluju u radu Povjerenstva za izradu 
Pravilnika;

2) Zajednička poljoprivredna politika (ZPP) se donosi na duži period godina, u našem 
slučaju (RH) za razdoblje od 2015.-2020. godine, te je planom ruralnog razvoja (PRR) 
predviđeno poštivanje uvjeta minimalno u istom tom navedenom roku. Ovim 
izmjenama u zadnjoj godini ZPP, odnosno PRR, smatramo da nisu poštovana osnovna 
pravila propisana EU Uredbama vezanim za ZPP i/ili PRR. Smatramo da prijedlog 
Pravilnika nije u skladu s PRR, što će za posljedicu imati veliki broj sporova kako 



pred domaćim sudovima, tako i pred EU institucijama. Nadalje, PUPOLJAK će 
zasigurno prijaviti RH i MP svim nadležnim EU institucijama iz navedenih razloga;

3) Izmjene Pravilnika donose se i predlažu nakon što je započelo podnošenje 
Jedinstvenog zahtjeva za 2020. godinu (3. ožujka 2020. godine) i to u vrijeme 
nezapamćenih okolnosti i situacije sa COVID-19, nama (PUPOLJAK) se kada je 
pozornost cjelokupne javnosti pa tako i nas PUPOLJAK usmjerena na zaštitu zdravlja 
naših obitelji, nas samih i općenito svih nas u društvu, dodatno uskraćuju naša prava;

4) Napominjemo još jednom da su mnoge mlade obitelji, pod agresivnom marketinškom 
kampanjom i oglašavanjem MP u prethodnom razdoblju, s povjerenjem u MP i Vladu 
RH ušle u dugogodišnje projekte podizanja nasada, kupnje mehanizacije i drugih 
infrastrukturnih ulaganja, da bi MP bez ikakvih pitanja, obavijesti i suglasnosti 
„izmijenilo pravila igre“, bez prijelaznog perioda, mogućnosti prilagodbe i bilo 
kakvog suvislog obrazloženja itd..;

5) Prema našim informacijama PUPOLJAK koji su u sustavu ekološke proizvodnje neće 
biti dozvoljen izlazak iz iste (odnosno morati će ostati u proizvodnji poštujući sve 
uvijete i do 5 godina od danas, a za cca 50% niži iznos potpore). Iz svega navedenoga 
smatramo da su navedeni proizvođači okupljeni u PUPOLJAK diskriminirani u 
odnosu na sve ostale proizvođače tj. voćare, što je vjerujemo neustavno i utuživo. 
Vjerujemo da donosioci odluka znaju da je odluka o ulasku u sustave ekološke 
proizvodnje „dvosmjerna ulica" odnosno obje strane imaju prava i obveze koje su ista 
preuzela na sebe. Apsolutno je nevjerojatno tumačenje MP da mijenjanje iznosa 
potpore nije mijenjanje uvjeta u bitnim dijelovima (kao da imate Ugovor o kreditu s 
komercijalnom bankom i fiksnom kamatnom stopom, pa Vam banka bez mogućnosti 
raskida Ugovora jednostrano izmjeni kamatnu stopu i iznos glavnice);

6) Iako je kampanja zahtjeva započela prije već više od mjeseca dana, retrokativno se 
mijenjaju pravila u Pravilniku;

7) Veliki broj proizvođača (31%) i uzgajivača navedenih kultura je ušao u navedenu 
proizvodnju vjerujući u poslovnu stabilnost i daje RH sigurna za poslovanje, te je iz 
istog razloga uložilo značajna sredstva u pokretanje proizvodnje, očekujući potporu i 
suradnju državne na tom polju;

8) Ovakvo konstantno mijenjanje pravila bez nekih opravdanih razloga sigurno ne 
pridonose RH i njenom ugledu u EU i svijetu, kao niti rastu na ljestvicama koje prate i 
mjere okruženje za pokretanje poslovanja, ulaganja i investicija;

9) PULJOPAK ne traži nikakve dodatne potpore niti prava, osim onih koji su nam 
zagarantirani kroz ZPP, pa tako ne tražimo niti dodatnih 20 milijuna kuna kojie su 
osigurane proizvođačima mandarina u 2019. godini iz proračunskih sredstava, a ne od 
EU novca. Vrijedi istaći da iako je ukupna površina pod mandarinama iznosila na 
svega 1.431,72 ha. Jednostavnom računicom poljoprivredni proizvođač koji su imali 
i/ili imaju nasade mandarina prihodovali dodatnih i do 12 000 kuna po jedinici 
površine (Iha). MP i ministrica nisu očito smatrali svrsishodnim da isto osiguraju i 
ostalim proizvođačima voća, što je još jedan pokazatelj diskriminacije. Ne bismo 
željeli biti zločesti pa reći da se ministrica dodvoravala svojim glasačima i biračima 
što smo smatrali daje bila odlika njenog prethodnika i da neće krenuti njegovim;



10) Ovaj prijedlog nas u PUPOLJAK-u najviše podsjeća na „Skandal sa uvozno- 
izvoznim" dozvolama, naime ovdje je očigledno da se radi o pravima koji nam 
pripadaju prema međunarodnim ugovorima (ponajprije Ugovor o pristupanju), a koji u 
se vjerujem bez Vašeg znanja mijenjaju neopravdano i bez Vaše suglasnosti.

5. ZAKLJUČAK
Prema dostupnim podacima iz veljače 2019. godine evidentirani nasadi oraha prema 
županijama su se kretali kako slijedi:

Županija
Broj 

poljoprivrednih 
gospodarstva

Površina (ha)

Os j ečko-baranj ska 501 1.054,02
Brodsko-posavska 862 971,90
Požeiko-slavonska 667 755,79
Bjelovarsko-bilogorska 784 743,91
Sisačko-moslavačka 655 711,33
Koprivničko-križevačka 1.052 558,64
Karlovačka 584 541,99
Zagrebačka 1.374 533,38
Krapinsko-zagorska 1.981 471,25
Viro vitičko-podravska 404 410,14
Varaždinska 1.216 344,98
Vukovarsko-sri j emska 276 208,45
Međimurska 330 196,77
Splitsko-dalmatinska 494 112,01
Istarska 269 99,60
Grad Zagreb 399 90,31
Sibensko-kninska 318 69,33
Zadarska 208 62,37
Ličko-senjska 171 61,91
Primorsko-goranska 85 26,42
Dubrovačko-neretvanska 108 24,30
UKUPNO 12.738 8.048,80



Prema dostupnim podacima iz veljače 2019. godine evidentirani nasadi lijeske prema 
županijama su se kretali kako slijedi:

Županija
Broj 

poljoprivrednih 
gospodarstva

Površina (ha)

Osječko-baranjska 681 929,61
Bjelovarsko-bilogorska 719 881,18
Virovitičko-podravska 511 705,53
Poželko-slavonska 439 329,41
Brodsko-posavska 494 312,95
Sisačko-moslavačka 427 299,71
Zagrebačka 544 255,20
Vukovarsko-sri j emska 234 231,75
Varaždinska 449 188,38
Koprivničko-križevačka 313 184,83
Karlovačka 313 182,37
Međimurska 192 138,57
Istarska 286 100,40
Krapinsko-zagorska 289 75,22
Grad Zagreb 115 53,40
Ličko-senjska 88 39,40
Splitsko-dalmatinska 118 24,70
Primorsko-goranska 29 6,02
Dubrovačko-neretvanska 19 4,08
Zadarska 18 4,00
Šibensko-kninska 12 2,59
UKUPNO 6.290 4.949,30

Iz prikazanih podataka, želimo Vam skrenuti pažnju da se najveći dio navedenih kultura 
prostorno nalazi na području Slavonije, odnosno prema predloženom Pravilniku i 
predloženim smanjenjima „Projekt Slavonija66 bila bi najveći gubitnik, ovako predloženih 
izmjena i dopuna. Prema izračunu PUPOLJAK svake godine PG-ovci sa područja Slavonije 
bi ostali bez 15 milijuna kuna, što kroz obvezno razdoblje iznosi smanjenje od 75 milijuna 
kuna. Promatrajući zalaganje resornog ministarstva na čelu s ministricom za neke druge 
kulture postavlja se pitanje da li je ovo MINISTARSTVO institucija za podršku svima ili 
samo njima. Naime, za proizvođače mandarina može se pronaći 20 milijuna kuna iz 
nacionalnog proračuna, dok se PUPOLJAK-u ne mogu osigurati niti ona prava koja im 
pripadaju prema ZPP-u?

Ovim putem podsjećamo i na nedavno navedene riječi ministrice „..da niti jedna HR 
poljoprivrednik u navedenoj situaciji neće biti oštećen i zakinut^.



Tu je još cijeli niz problema kojima se iz nama neznanih razloga želi otežati funkcioniranje 
ili nas se želi otjerati, ali bismo voljeli znati da li je i VAŠE mišljenje takvo ili VI uopće 
niste upoznati što i o čemu se radi. Uz malo istraživanja vjerujem da ćete doći do istih i/ili 
sličnih zaključaka tj. dodatnih pitanja poput:

- Zašto je PUPOLJAK isključen iz investicijskih mjera ruralnog razvoja?,

- Zašto je PUPOLJAK isključen iz dodjele državnog poljoprivrednog zemljišta?,

- Zašto je PUPOLJAK isključen iz proizvodno vezanih plaćanja?

- Zaštoje PUPOLJAK isključen iz programa pomoći malim poljoprivrednim proizvođačima 
od jednog do deset zaposlenih zbog COVID-19?

Ovime ne želimo umanjiti prava i zasluge kolega Voćara koje se bave proizvodnjom i 
uzgojem mandarina i drugih voćnih vrsta, baš naprotiv želimo biti faktor koji ujedinjuje i daje 
podršku, te pozivamo na zajedništvo, ali smo smatrali našom dužnošću Vas informirati o 
neopravdanom i diskriminirajućem položaju u kojem se nalazimo mi ostali voćari 
(PUPOLJAK), a pogotovo uzgajivači orašastih kultura.Iz svega navednog jasno je vidljivo 
i razumno ne samo da nam se neopravdano umanjuje dodano iznos potpore, već i da smo i 
prema dosadašnjim pravilima diskriminirani, odnosno da bi razumno bilo daje isti iznos puno 
veći od nekih kultura. Orah je ,,kriv“ samo zato što kasno dospijeva u puni rod, a naša 
država ima isti sustav kreditiranja voćarske proizvodnje, bez obzira na to je li riječ o jagodi 
koja donosi rod u sljedećoj ili jabuka koja donosi puni urod u roku od 3 godine, ili pak o 
orahu koji donosi puni urod nakon 12 godine od sadnje.

Završno, u vrijeme kada se cijela RH poziva na zajedništvo i kada je RH spoznala da je 
domaća proizvodnja i domaća samodostatnost od krucijalne važnosti pa čak i pitanje 
suvereniteta, resorno ministarstvo donosi ovakav jedna prijedlog na potpuno 
netransparentan i neshvatljiv način, vjerujem ne samo nama uzgajivačima navedenih kultura.

Napominjem da je PUPOLJAK već duži niz godinama izloženi neopravdanim napadima 
raznih interesnih skupina koje se kreću u i oko MP, za koje smatramo da su ostatci 
nekih bivših struktura za koje smo vjerovali da su iza nas. Ovim prijedlogom smo 
uvidjeli da smo pogriješili.

Stoga Vas pitamo TKO JE NA ĆELU I ČIJU POLITIKU PROVODI MINISTARTVO 
POLOPRIVREDE ?

Iz svega navedenog nam ostaje nada da shvaćate problematiku i da ćete poduzeti potrebne 
korake prema resornom ministarstvu da pokuša shvatiti i uvažiti navedene argumente te da 
ćete nas zaštiti od ovih po nama nečasnih radnji.

U protivnom iz navedenih razloga i puno drugih nenavedenih, biti ćemo primorani pravnim 
putem se boriti za naša prava. PUPOLJAK još jednom napominje da smatra da je riječ o 
nečistim poslovima, odnosno u najmanju ruku o diskriminaciji proizvođača od strane 



resornog ministarstva, nadamo se da nećemo doći u fazu REKETARENJA poput naših 
kolega koji su imali ili imaju KRŠKE PAŠNJAKE.

Iz svega navedenog na kraju smo zaključili da smo spoznali da su orasi i IješnjaciLIJEK za 
COVID-19, jer kako drugačije objasniti to daje zaposlenik na poljoprivrednom gospodarstvu 
koji se bavi uzgojem mandarina više ugrožen od COVID-19, nego što je to zaposlenik na 
poljoprivrednom gospodarstvu koji se bavi uzgojem oraha. Naime, prema predloženim 
mjerama za pomoći PG-ovima za vrijeme trajanja pandemije COVID-19, opet su 
„nenamjerno" ispušteni PUPOLJAK, jer je ministrica izradila program pomoći malim 
poljoprivrednim gospodarstvima, koji imaju jednog do deset zaposlenih a koji se bave 
uzgojem voćnih vrsta osim POGODITE KOJE KULTURA?Također, je zanimljivo kako 
među nekoliko stotina voćnih vrsta došlo do spoznaje da baš SAMO JEDNOJ se treba 
umanjiti iznos potpore za 50%.

Ovo je neko novo znanstveno otkriće ministrice poljoprivrede inače diplomirane 
ekonomistice.

Obavještavamo Vas da poljoprivredni proizvođači (PUPOLJAK) ministrici poljoprivrede 
nemaju razloga pljeskati kad dođe u posjetu opustošenoj Slavoniji kako očekuje da joj plješću 
kad posjeti područje doline rijeke Neretve.

Nadamo se i da ćete otkiti sve osobe u lancu koje su donijele i/ili utjecale na donošenje 
ovakve SKANDALOZNE odluke, te su na taj način pokušali sabotirati Vas i politiku Vlade 
koju vodite. Voljeli bismo istim tim ljudima omogućiti i priuštiti realni boravak na selu, 
zemlji, kako bi iz prve ruke osjetili uvjete uzgoja i proizvodnje navedenih kultura, a za koje s 
pravom smatramo da su dosta različiti od birokratskog preslagivanja iznosa, donošenja odluka 
i odlučivanja o sudbinama i budućnosti tisuća ljudi i njihovih obitelji bez podloge u 
STVARNOM SVIJETU.


